N° 03457-2-2016

EXPEDIENTE N° : 3735-2008

INTERESADO :

ASUNTO : Impuesto General a las Ventas, Impuesto a la Renta y Multas
PROCEDENCIA : Arequipa

FECHA : Lima, 8 de abril de 2016

VISTA la apelacién interpuesta por conR.U.C. N°

contra la Resolucién de Intendencia N° 055-014-0000939/SUNAT de 14 de enero de 2008, emitida por la
Intendencia Regional Arequipa de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de Administracién
Tributaria - SUNAT, que declaré fundada en parte la reclamacion formulada contra las Resoluciones de
Determinacién N° 052-003-0002748 a N° 052-003-0002753, N° 052-003-0002756 y N° 052-003-0002757
y las Resoluciones de Multa N° 052-002-0002510 a N° 052-002-0002516 y N° 052-002-0002518 y
dispuso que se modificara la deuda contenida en las Resoluciones de Determinacién 052-003-0002754,
052-003-0002755 y N° 052-003-0002758 y las Resoluciones de Multa N° 052-002-0002517 y N° 052-002-
0002519, giradas por Impuesto General a las Ventas de enero a abril, junio a octubre y diciembre de
2005, Impuesto a la Renta del ejercicio 2005 y por la infraccién tipificada en el numeral 1 del articulo 178°
del Cédigo Tributario.

CONSIDERANDO:

Que la recurrente sostiene que los valores recurridos son nulos debido a que no fueron notificados dentro
del plazo de 5 dias hébiles de su emisién, conforme lo establece el articulo 24° de la Ley del
Procedimiento Administrativo General.

Que senala que la resolucién apelada no detalla que dichos valores cumplan con cada uno de los
requisitos establecidos en el articulo 77° del Cédigo Tributario para su validez y ademas que ésta no se
ha pronunciado sobre el cuestionamiento referido a que las resoluciones de determinacién impugnadas
no consignaban el motivo determinante del reparo, ni se remitia a sus anexos para tal efecto, por lo que
deviene en nula.

Que afade que si bien la Administracion dispuso que se modificara el motivo determinante de los reparos
correspondiente a las Resoluciones de Determinacién N° 052-003-0007248 a N° 052-003-0002757, por
cuanto rectific parcialmente los reparos efectuados por ésta, tal modificacién debia efectuarla el Area de
Auditoria que las emitié y no la Divisién de Reclamos.

Que respecto del reparo por operaciones no fehacientes, sostiene que la Administracién no ha sefialado
los fundamentos y medios probatorios en que sustenta su afirmacién y con relacién al gasto ajeno al giro
del negocio, manifiesta que proporcioné al auditor los documentos que probaban que los bienes
adquiridos eran necesarios para la preparaciéon de sus platillos y que remitié las guias de remision de
tales compras. Agrega que el auditor pudo apreciar la amplitud de sus instalaciones, sin que se hubiera
observado tal hecho, por lo que no correspondia que en el informe que sustenta la apelada se sefialara lo
contrario.

Que indica que la Administracion repard simultaneamente unas facturas por utilizar el crédito fiscal
respecto de compras que segun el contrato de alquiler serfan consideradas a cuenta del arrendamiento y
por activo fijo aplicado a resultados de ejercicio, lo que no le permitié ejercer su derecho de defensa.

Que con relacién al reparo al gasto del Impuesto a la Renta por exceso de pago de remuneraciones
alega que la Ley del Impuesto a la Renta no defini6 el valor de mercado ni su forma de determinacion, lo
que recién se efectué con el reglamento de dicha ley, aprobado mediante decreto supremo, que es una
norma de menor jerarquia, con lo cual se han vulnerado los principios de legalidad y reserva de ley
establecidos en la Constitucién y que, pese a ello, el auditor no ha sefialado en qué supuesto del
reglamento se basa para determinar el valor de mercado.
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Que la Administraciéﬁ manifiesta que de la revision de las resoluciones de determinacion impugnadas
verificé6 que cumplen con los requisitos del articulo 77° del Cédigo Tributario, por lo que tales valores no
adolecen de nulidad.

Que alude que mediante la fiscalizacién realizada a [a recurrente reparé el crédito fiscal del Impuesto
General a las Ventas y el gasto para efectos del Impuesto a la Renta del ejercicio 2005, al verificar que
no habia acreditado la fehaciencia de algunas compras ni la prestacion de servicios, ni la relacién de
unos bienes adquiridos con el giro del negocio al considerar que no sustenté documentariamente que
estos fueran necesarios para la generacién de operaciones gravadas, maxime cuando no contaba con
espacio suficiente para la recepcién y mantenimiento de éstos.

Que afade que verificd que la recurrente habia realizado mejoras en el predio donde funciona su local
comercial, sin embargo, segun el contrato de arrendamiento, tales mejoras no eran de su cargo, en su
calidad de arrendataria, sino de los duefios del inmueble, puesto que el valor de tales mejoras eran
deducido de los alquileres, por lo que efectu6 reparos al crédito fiscal para efectos del Impuesto General
a las Ventas y gasto para efectos del Impuesto a la Renta por tal motivo, asi como por deducir como
gastos egresos que debieron activarse con relacién a diversas facturas y por deducir gastos que no eran
del ejercicio.

Que alega que también efectud reparos al gasto del Impuesto a la Renta por exceso de valor de mercado
de remuneraciones de la gerente general y administradora, toda vez que de acuerdo con el
procedimiento para establecer dicho valor, debia aplicarse el doble de la remuneracién del trabajador
mejor remunerado dentro del nivel jerarquico inmediato inferior, lo que motivé que modificara el monto de
este.

Que asimismo, en la apelada, la Administracion sefialé que la recurrente presenté declaraciones juradas
rectificatorias respecto de los reparos a compras que segun el contrato de alquiler serian a cuenta del
arrendamiento correspondientes a las Facturas 1 N° 897, N° 898, N° 2865, N° 2875 y N° 2850 y gastos
por compra de insumos para activos fijos que no poseia correspondientes a las Facturas 1 N° 65, N° 93 y
2 N° 55, con anterioridad a la emision de los valores impugnados, rectificatorias que surtieron efectos, lo
que fue considerado en la determinacion final del saldo deudor, por lo que correspondia que excluyera a
aquellos de los motivos determinantes del reparo correspondiente a las Resoluciones de Determinacion
N° 052-003-0002748 a N° 052-003-0002750 y N° 052-003-0002752.

Que como consecuencia de ello, con relacién al primero'de los indicados reparos, sefialé que Unicamente
subsistia el correspondiente a las Facturas 1 N° 2076 y 2070 que seran materia de andlisis, sin embargo,
en cuanto al ultimo, al no existir reparo efectuado, no formaria parte de su anaiisis.

Que en cuanto al Impuesto a la Renta, sefialé que la recurrente, antes de la emisién de los valores,
presentd una declaracion jurada rectificatoria por observaciones efectuadas en fiscalizacién por no
sustentar la diferencia negativa de febrero de 2005 correspondiente a la Cuenta 10 del Libro Caja
Bancos, por deducir gastos que no eran del ejercicio vinculados a las Facturas 1 N° 719y N° 720 y 47 N°
26242, N° 26243, N° 26252, N° 26396, N° 26397, N° 26421, N° 26422, N° 26728, N° 26749, N° 26759,
26760, N° 3806, N° 3808 y N° 3819 y por deducir como gastos egresos que debieron activarse
vinculados a la Factura 1 N° 747, por lo que no se emitia pronunciamiento sobre ellos.

Que finalmente, sefialé que el reparo por deducir como gastos egresos que debieron activarse debe ser
levantado en cuanto a las Facturas 002 N° 11466 y 001 N° 995 y N° 1442, registradas en agosto y
setiembre de 2005, dado que no debieron afectar la determinacién del Impuesto General a las Ventas.

Que en el presente caso, se tiene que mediante Carta N° 060051164290-01 SUNAT y Requerimiento N°
0521060001641 (folios 169 y 185), la Administracién inicié a la recurrente un procedimiento de
fiscalizacion respecto del Impuesto General a las Ventas e Impuesto a la Renta del afio 2005.
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Que como resultado del referido procedimiento, la Administracion efectué reparos al débito fiscal del
Impuesto General a las Ventas por diferencias entre lo declarado y anotado en el Registro de Ventas, al
crédito fiscal por diferencias entre lo declarado y anotado en el Registro de Compras, por no acreditar la
fehaciencia de las operaciones ni su utilizacién en las actividades gravadas, gastos ajenos al giro del
negocio e innecesarios para mantener la fuente, por utilizar el crédito fiscal por compras que segin el
contrato de alquiler serfan a cuenta del arrendamiento y deducir como gastos egresos que debieron
activarse.

Que asimismo, reparé el gasto del Impuesto a la Renta por pagar remuneraciones en exceso, gastos que no
eran del ejercicio, no acreditar la fehaciencia y utilizacién en las actividades gravadas, gastos ajenos al giro
del negocio e innecesarios para mantener la fuente y deducir como gastos egresos que debieron activarse.

Que adicionalmente, sobre la base de dichos reparos, establecidé que la recurrente habia incurrido en la
infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario.

Que en autos se aprecia que antes de la emisidn de los valores la recurrente presenté diversas
declaraciones juradas rectificatorias por mdltiples observaciones efectuadas por la Administracién
durante el procedimiento de fiscalizacion, vinculadas al débito y crédito fiscal del Impuesto General a las
Ventas referidos por facturas de venta no registradas, por no sustentar fehacientemente la diferencia
negativa de febrero de 2005 correspondiente a la Cuenta 10 del Libro Caja Bancos, asi como los reparos
a compras gue segun el contrato de alquiler serian a cuenta del arrendamiento correspondientes a las
Facturas 1 N° 897, N° 898, N° 2865, N° 2070, N° 2875 y N° 2850 y gastos por compras de insumos para
activos fijos que no posee correspondientes a las Facturas 1 N° 65 y N° 93 y 2 N° 55 y operaciones no
fehacientes vinculados a las Facturas 1 N°® 1105 y 387, declaraciones juradas que han surtido efectos,
por lo que dado que respecto de ellos no se han efectuado reparos a tas declaraciones presentadas, la
Administracién no se ha pronunciado respecto de ellas en la apelada®, por lo que tampoco seran materia
del presente analisis.

Que en cuanto al Impuesto a la Renta se aprecia que antes de la emisién de los valores, también se
presentd6 una declaracion jurada rectificatoria®? por diversas observaciones efectuadas por la
Administracién durante el procedimiento de fiscalizacion por no sustentar la diferencia negativa de febrero
de 2005 correspondiente a la Cuenta 10 del Libro Caja Bancos, por deducir gastos que no eran del
gjercicio vinculados a las Facturas 1 N® 719 y N° 720 y N° 47 N°® 26242, N° 26243, N° 26252, N° 26396,
26397, N° 26421, N° 26422, N° 26728, N° 26749, N° 26759, N° 26760, N° 3806, N° 3808 y N° 3819, no
acreditar la fehaciencia y utilizacion en las actividades gravadas de las compras vinculadas a las Facturas
1 N° 1105 y N° 387, por utilizar el crédito fiscal por compras que segun el contrato de alquiler serian a
cuenta del arrendamiento y deducir como gastos egresos que debieron activarse vinculados a la Factura
1 N° 2070 y deducir como gastos egresos que debieron activarse vinculado a la Factura 1 N° 747,
verificandose que en la resolucidén de determinacion respectiva, no fueron considerados como reparos
efectuados, por lo que la Administracién no se ha pronunciado respecto de ellas® y, por tanto, no seran
materia del presente analisis.

Que finalmente, al emitirse la apelada, la Administracién levantd el reparo por deducir como gastos
egresos que debieron activarse, vinculado a las Facturas 002 N° 11466 y 001 N°® 995 y N° 1442,
registradas en agosto y setiembre de 2005, asi como las sanciones vinculadas a él, dado que no
debieron afectar la determinacién del Impuesto General a las Ventas, ni la sanciones respectivas, por lo
que ha sido aceptado por la recurrente.

' Salvo en cuanto a las Facturas 1 N° 1105 y N° 387 vinculadas a operaciones no fehacientes y Facturas 1 N° 897, N° 898,

N°® 2865, N° 2070, N° 2875 y N° 2850 vinculadas a compras que segun el contrato de alquiler serian a cuenta del

arrendamiento sobre las que si se emitié pronunciamiento en la apelada, no debiendo hacerse.

Reparos considerados por la recurrente en la declaracién jurada rectificatoria del Impuesto a la Renta del ejercicio 2005

presentada el 5 de diciembre de 2006 y que han sido incluidos en la determinacion final saldo deudor del Impuesto a la

Renta, conforme se aprecia del Anexo N° 1 de la Resolucién de Determinacién N° 052-003-0002758, por lo que en la

apelada se excluyé como motivo determinante de los reparos el deducir insumos para activos que no posee.

3 Salvo en cuanto a las Facturas 1 N° 1105 y N° 387 vinculadas a operaciones no fehacientes y la Factura 1 N° 2070 por
deducir como gastos egresos que debieron activarse, sobre las que se emitié pronunciamiento en la apelada, no debiendo
hacerse.
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Que tomando en cuenta lo expuesto y lo planteado por la recurrente, solo corresponde verificar si los
reparos efectuados por la no fehaciencia de las operaciones ni utilizacién en actividades gravadas, por
gastos ajenos al giro del negocio e innecesarios para mantener la fuente y por utilizar el crédito fiscal por
compras que segun el contrato de alquiler serian a cuenta del arrendamiento para efectos del Impuesto
General a las Ventas y los reparos al gasto del Impuesto a la Renta por pagar remuneraciones en
exceso, no ser del ejercicio, por no acreditar la fehaciencia y utilizacion en las actividades gravadas, por
ser ajenos al giro del negocio e innecesarios para mantener |a fuente y deducir como gastos egresos que
debieron activarse, vinculados a diversas facturas, asi como si la sancién aplicada por la comisién de la
infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, vinculada a dichas
observaciones, se encuentran arregladas a ley, no obstante, previamente corresponde analizar si los
valores recurridos son nulos por haber sido notificados con posterioridad al plazo de 5 dias habiles
establecido en el articulo 24° de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

Que de acuerdo con el pentltimo parrafo del articulo 104° del Texto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario, aprobado por Decreto Supremo N° 135-99-EF, tratandose de las formas de notificacién
referidas en los incisos a), b), d), f) y la publicacion sefialada en el numeral 2 del primer parrafo y en el
segundo parrafo del inciso e) de dicho articulo, la Administracion debera efectuar la notificacién dentro de
un plazo de 15 dias héabiles contados a partir de la fecha en que emitié el documento materia de la
notificacion, mas el término de la distancia, de ser el caso, excepto cuando se trate de la notificacion de la
resolucién de ejecucion coactiva en el supuesto previsto en el numeral 2 del articulo 57°, en el que se
aplicaré el plazo previsto en el citado numeral.

Que segun el numeral 24.1 del articulo 24° de |a Ley de Procedimiento Administrativo General, Ley N°
27444, toda notificacion deberd practicarse a mas tardar dentro del plazo de 5 dias, a partir de la
expedicion del acto que se notifique.

Que como se aprecia, el Cédigo Tributario ha regulado el plazo para la notificacién de los actos en
materia tributaria, por lo que resulta aplicable el plazo de 15 dias habiles, y no el regulado en la Ley del
Procedimiento Administrativo General, la cual sélo es de observancia de manera supletoria, no obstante,
resulta importante precisar que aun cuando tal notificacién no se hubiera efectuado dentro del plazo
indicado, segun el criterio establecido en las Resoluciones del Tribunal Fiscal N° 06799-2-2008 y N°
14127-5-2008, entre otras, ello no acarrearia la nulidad de la notificacién ni del acto notificado, pues de
acuerdo con lo dispuesto por el numeral 140.3 del articulo 140° de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, la actuacién administrativa realizada fuera de términc no queda afectada de
nulidad, salvo que, por la naturaleza del plazo, la ley expresamente asf lo disponga, lo que no ocurre en el
presente caso.

Que dado que los valores impugnados no son nulos, corresponde establecer si los indicados reparos y la
infraccion establecida se encuentran arreglados a ley.

1. No fehaciencia de las operaciones ni utilizacién en actividades gravadas

Que el articulo 37° de! Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto
Supremo N° 179-2004-EF, sefiala que a fin de establecer la renta neta de tercera categoria se deducira de
la renta bruta los gastos necesarios para producirla y mantener su fuente, en tanto la deduccién no esté
expresamente prohibida por dicha ley

Que el articulo 18° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto General a las Ventas, aprobado por
el Decreto Supremo N° 055-99-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 950, aplicable al caso de autos,
sefialaba que solo otorgaban derecho a crédito fiscal las adquisiciones de bienes, las prestaciones o
utilizaciones de servicios, contratos de construccién o importaciones siempre que fueran permitidos como
gasto o costo de la empresa, de acuerdo con la legislacién del Impuesto a la Renta, aun cuando el
contribuyente no estuviera afecto a este Gltimo impuesto y que se destinaran a operaciones por las que
se deba pagar dicho Impuesto General a las Ventas.

Que el cuarto péarrafo del articulo 19° de la citada ley, modificado por Decreto Legislativo N° 950,
establecia que no daria derecho a crédito fiscal, el Impuesto General a las Ventas consignado, retenido o
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no, en comprobantes de pago, nota de débito 0 documento emitido por la SUNAT no fidedignos o falsos o
que incumplieran con los requisitos legales o reglamentarios; precisandose que el reglamento estableceria
las situaciones en las cuales los comprobantes de pago, notas de débito o documentos emitidos por la
SUNAT serian considerados como no fidedignos o falsos.

Que de conformidad con el articulo 44° de la referida ley, modificado por Decreto Legislativo N° 950, el
comprobante de pago emitido que no correspondiera a una operacidn real, obligaria al pago del impuesto
consignado en eila, por el responsable de su emisién, y el que recibiera el comprobante de pago no
tendria derecho al crédito fiscal.

Que el numeral 2.2 del articulo 6° del reglamento de la aludida ley, aprobado por Decreto Supremo N° 29-
94-EF, modificado por Decreto Supremo N° 136-96-EF, definia al comprobante de pago falso como aquel
documento que reunia los requisitos y caracteristicas formales del Reglamento de Comprobantes de
Pago, que era emitido, entre otras situaciones, para acreditar o respaldar una operacion inexistente.

Que este Tribunal en la Resoluciéon N° 01759-5-2003, ha interpretado que una operacion es inexistente,
cuando una de las partes (vendedor y comprador) no existe o no participd en |la operacion, o ambas
partes no participaron en la operacién, o el objeto materia de la operacién no existe o es distinto al
sefalado, o por la combinacién de tales supuestos.

Que conforme con lo establecido en la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 03618-1-2007, la existencia de!
bien o de la prestacion del servicio materia de la operacion sustentada con el comprobante de pago
reparado, no es suficiente para probar la realidad de dichas operaciones, pues ademas se requiere
acreditar que existe coincidencia entre la persona que efectué la venta o presté el servicio a la recurrente
y el que emite dicho comprobante de pago.

Que este Tribunal en las Resoluciones N° 04100-4-2007 y N° 00233-3-2010, entre otras, ha sefialado que
la Administracién, a fin de determinar la realidad de las operaciones, debe llevar a cabo acciones
destinadas a evaluar la efectiva realizacion de las operaciones, sobre la base de la documentacién
proporcionada por el propio contribuyente, cruces de informacion con los supuestos proveedores
emisores de los comprobantes de pago, cuya fehaciencia es materia de cuestionamiento, asi como
cualquier otra medida destinada a lograr dicho objetivo.

Que de acuerdo con el criterio adoptado por este colegiado, en las Resoluciones N° 03708-1-2004 y N°
00120-5-2002, los contribuyentes deben mantener al menos un nivel minimo indispensable de elementos
de prueba que acrediten que los comprobantes que sustentan su derecho correspondan a operaciones
efectuadas en la realidad, al no resuitar suficiente la presentacion de los comprobantes de pago o el
registro contable de éstos.

Que segun el criterio contenido en las Resoluciones N° 06368-1-2003 y N° 05640-5-2006 de este
Tribunal, para demostrar la hipotesis que no existi6 operacién real que sustente la fehaciencia de las
operaciones, es preciso que se investiguen todas las circunstancias del caso, y se actten para tal efecto
los medios probatorios pertinentes y sucedaneos siempre que sean permitidos por el ordenamiento
tributario, valorandolos en forma conjunta y con apreciaciéon razonada, de conformidad con el articulo
125° del Codigo Tributario, los articulos 162° y 163° de la Ley del Procedimiento Administrativo General y
el articulo 197° del Codigo Procesal Civil.

Que en las Resoluciones N° 19094-2-2011, N° 09247-10-2013 y N° 12011-10-2013, este Tribunal ha
indicado que no es obligacién de la Administracion realizar cruces de informacién con terceros como
requisito indispensable para cuestionar la realidad de una operacion.

Que de conformidad con el criterio vertido por este Tribunal en las Resoluciones N° 01229-1-97, N°
00238-2-98 y N° 00256-3-99, si efectuado un cruce de informacién los proveedores incumplieran con
presentar alguna informacién o no demostraran la fehaciencia de una operacién, tales hechos no pueden
ser imputables al usuario o adquirente, y en la misma linea, de acuerdo con lo sefialado en su Resolucion
N° 06440-5-2005, si se verifica el incumplimiento de las obligaciones de los proveedores de un
contribuyente ello no es suficiente para desconocer automaticamente el crédito fiscal declarado por éstos.
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Que en la Resolucién del Tribunal Fiscal N° 02289-4-2003, se ha expresado que el criterio de las
resoluciones citadas en el considerando anterior no es aplicable cuando la Administracion ha evaluado
conjuntamente una serie de hechos comprobados en |a fiscalizacion para concluir que las adquisiciones
no son reales. ‘

Que de acuerdo con los criterios anotados, a efecto de analizar la realidad o no de una o varias
operaciones de compra, este Tribunal ha establecido que la carga de la prueba respecto a su existencia
y/o realidad, recae primordialmente en el contribuyente que alega su existencia y que la Administracion
puede, mediante cruces de informacién, entre otros, aportar los elementos de prueba que considere
necesarios con la finalidad de acreditar su inexistencia, por lo que si un contribuyente no aporta
elementos concluyentes, podria no acreditarse la realidad de sus operaciones, aun cuando no se llegase
a efectuar con terceros cruce de informacién alguno.

Que segun se aprecia del "Motivo 2" del Anexo N° 3 del Requerimiento N° 0522060001147 (folios 128 a
130), la Administracion solicité a la recurrente que sustentara documentariamente y por escrito con
caracter de declaracion jurada, de manera suficiente y competente, con la correspondiente base legal,
movimiento contable, célculos toda la documentacion original de sustento y/u otros que estimara
conveniente, las observaciones a los comprobantes de pago se detallaban, por no acreditar la
fehaciencia de la operacién ni que se hubiera destinado a operaciones por las que se debia pagar el
impuesto.

Cuadro N° 1

R - : - . = Qomp_rob‘ante de Pago vak.,r - _ Svej}lg:\ SUNAT ‘ Valo:&:aro ,‘el: f::::siio
ru{-’ech ? e l;ac;t‘uré:'i» P . '-v'R]azbn Social Compra, LGV de | 1GV Compra LGV alaRenta

FURSEUMAN PERbeiors R (81) | Compra | (SI.) (81.) .
20/12/2004 | 4N°33 3192,07¢( 0,00 0,00 [ 0,00 319207 | 0,00 3192,07
31/01/2005 | 4 N° 34 4020,00{ 0,00 0,00 0,00 402000 0,00 4020,00
2710212005 | 4N°35 |- " | 4016,00( 0,00 0,00 0,00 4016,00| 0.00 4 016,00
29/03/2005 | 4 N° 37 3300,00( 0,00 0,00 0,00 330000 0,00 3300,00
10/05/2005 | 4 N° 39 3768,00| 0,00 0.00( 0,00 376800 0,00 3768,00
30/04/2005 | 4 N° 38 4000,50 | 0,00 0,00 0,00 400050 | 0,00 4 000,50
10/05/2005 | 4 N°39 3768,00| 000 0,00 0,00 376800 0,00 3768,00
30/04/2005 | 4 N° 38 4000,50 | 0,00 0,00 0,00 4 000,50 | 0,00 4000,50
30/07/2005 | 4 N° 42 218260 000 0,00 0,00 218260 0,00 2 182,60
12/06/2005 | 4N°40 1800,76 | 0,00 0,00 0,00 180076 [ 0,00 1800,76
09/08/2005 | 4 N° 44 2300,00| 0,00 000! 0,00 230000 0,00 2300,00
29/09/2005 | 4 N° 46 2200,00( 0,00 0,00 0,00 220000 0,00 2200,00
3110/2005 | 4 N°47 .| 4500,00| 0,00 0,00 0,00 4 500,00 0,00 4 500,00
-/11/2005 | 1N° 1105 ) 3781,51{718,49 0,00 [ 0,00 3781,511718,49 378151
09/112/2005 | 1N°5262 | . 235294 | 447,06 0,00 0,00 2352,94 | 447,06 235294
28/12/2005 | 1N° 1853 2 563,02 { 486,98 0,00 0,00 2563,02 | 486,98 2 563,02
31112/2005 | 1N° 387 ’ . 3361,34 | 638,66 0,00 0,00 3361,34 | 638,66 3361,34
15/12/2005 | 1 N°39 362800 0,00 (362800 0,00 0,00( 0,00 0.00

Que con escrito de 26 de setiembre de 2006 (folios 114 y 115) la recurrente sefald que los reparos
referidos a la compra de tubérculos y otros servicios se realizaron con contribuyentes “habidos” y que
dichas operaciones se encontraban anotadas en su Registro de Compra y Libro Caja, ademés que al
pertenecer al giro de restaurante, utilizaban los productos y servicios descritos en las facturas reparadas.

Que asimismo, sefald que si se prestd el servicio contenido en la Factura 1 N° 1853, correspondiente a
decoracion de jardines y mantenimiento, puesto que todas sus instalaciones cuentan con amplias areas
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verdes, las cuales necesitaban contar con dicho servicio y adjunté las muestras fotograficas respectivas
que, segun considero, sustentaban su afirmacién.

Que mediante el punto 3 del Resultado del Requerimiento N° 0522060001147 (folio 122), la
Administracion levanto los reparos signados con las Ordenes N° 15, N° 72, N° 92, N° 108, N° 109, N°
110, N° 111, N° 118, N° 120, N° 127, N° 149, N° 155, N° 164 y N° 166, esto es, respecto de las Facturas
4 N° 34, N° 35, N° 37, N° 39, N° 38, N° 42, N° 40, N° 44, N° 46, N° 47 y 1 N° 1853 y N° 39, sin embargo,
indico que con relacién a las Facturas 4 N° 33y 1 N° 1105, 5262 y 387 (Ordenes N° 14, N° 162, N° 163 y
N° 165), no se demostré que hubieran sido destinadas a actividades gravadas, por 1o que mantuvo el
aludido reparo por éstas Ultimas.

Que posteriormente, al cierre del referido resultado, y respecto de diciembre de 2005, para efectos del
Impuesto General a las Ventas e Impuesto a la Renta del ejercicio 2005, la recurrente presentd
declaraciones juradas rectificatorias mediante Formuiarios PDT 621 N° 5090480 y 656 N° 5001219 de 5
de diciembre de 2006 (folios 140 a 143, 1380 y 1381), en los que no consideré como crédito fiscal el
importe contenido en las Facturas 1 N° 387 y N° 1105, por las sumas de S/. 638,66 y S/. 718,49, adicioné
los importes respectivos a la determinaciéon de la renta neta imponible, las cuales, al determinar una
mayor obligacion tributaria, surtieron efectos con su presentacién, conforme con lo reconocido por la
Administracién, por lo que no se efectud reparo por dichos comprobantes, no obstante, la apelada emitié
pronunciamiento en torno a ellas, por lo que en aplicacién del numeral 2 del articulo 109° del Cédigo
Tributario, que sefiala que son nulos los actos emitidos prescindiendo del procedimiento establecido,
dicho extremo es nuio.

Que sin embargo, no ocurrié lo mismo con el reparo vinculado a las Facturas 1 N° 5262 y 4 N° 33, esta
ultima unicamente aplicable para la determinacién del Impuesto a la Renta, por lo que corresponde
analizar si dicho reparo se encuentra arreglado a ley en lo que respecta a los citados comprobantes de
pago. ‘

Que conforme con lo anteriormente expuesto, la recurrente no cumplié con presentar medios probatorios o
documentacién sustentatoria que acreditara la efectiva realizacion de las operaciones de compra y de
servicios descritas en las facturas reparadas, a pesar de haber sido requerida para ello, para lo cual pudo
presentar contratos, proformas, érdenes de pedido, guias de pedido, guias de remisioén, o cualquier otra
documentacion que evidenciara la efectiva realizacion de las operaciones observadas.

Que en consecuencia, al no haberse acreditado que los comprobantes de pago corresponden
efectivamente a operaciones fehacientes, el reparo al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas con
incidencia en la determinacién del Impuesto a la Renta del mismo afo, se encuentra arreglado a ley y, por
tanto, corresponde confirmar la resolucién apelada en este extremo.

Que en ese sentido, habida cuenta que resulta acreditado en autos que la operacién es no fehaciente o
no real, no resulta procedente que se analice si el crédito fiscal asi como el gasto del Impuesto a la Renta
por no acreditar que los bienes y servicios adquiridos fueran utilizados para sus actividades gravadas, ya
gue ambas observaciones resultan excluyentes una de otra.

2. Gastos ajenos al giro del negocio e innecesarios para mantener la fuente

Que el segundo parrafo del articulo 18° de la Ley del Impuesto General a las Ventas, modificado por
Decreto Legislativo N° 950, establecia que sélo otorgarian derecho a crédito fiscal, entre otros, las
adquisiciones de bienes que reunan los requisitos siguientes: a) Que sean permitidos como gasto o costo
de la empresa, de acuerdo a la legislacién del Impuesto a la Renta, aun cuando el contribuyente no esté
afecto a este uitimo impuesto; y, b) Que se destinen a operaciones por las que se deba pagar el
impuesto. .

Que de acuerdo con el articulo 37° de la Ley del Impuesto a la Renta, a fin de establecer |a renta neta de
tercera categoria se deducird de la renta bruta los gastos necesarios para producirla y mantener su
fuente, en tanto la deduccion no esté expresamente prohibida por esta ley, y conforme con lo prescrito por
el ultimo parrafo del citado articulo, para efecto de determinar que los gastos sean necesarios para producir
y mantener la fuente, éstos deberan ser normales para la actividad que genera la renta gravada, asi como
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cumplir con criterios tales como razonabilidad en relacion con los ingresos del contribuyente, generalidad
para los gastos a que se refieren los incisos 1) y 1) de dicho articulo, entre otros.

Que conforme con el criterio adoptado por este Tribunal en las Resoluciones N° 07827-1-2008 y N° 06983-
5-2006, entre otras, para que los gastos sean deducibles debe existir una relacién de causalidad directa
entre éstos y la obtencidbn de renta 0 el mantenimiento de su fuente productora, sin embargo, para
establecer la procedencia de su deduccidén debe analizarse cada caso en particular, considerandose los
criterios de razonabilidad y proporcionalidad, asi como la naturaleza de las operaciones realizadas por cada
contribuyente, el volumen de éstas, entre otros, pues la adquisicion de un mismo bien o servicio puede
constituir gasto deducible para una empresa, mientras que para otra no, por lo que debe analizarse cada
una de las adquisiciones de bienes y servicios reparadas por no cumplir el principio de causalidad.

Que mediante el punto 3 del Requerimiento N° 0522060001147, antes citado, la Administracién solicité a Ia
recurrente que sustentara documentariamente y por escrito los reparos detallados en el Anexo N° 3 de dicho
requerimiento, cuyo “Motivo 3" corresponde a facturas observadas por gastos ajenos al girc del negocio, y

son las siguientes:

Cuadro N° 2
- .7 .. 7. Comprobante de Pago - Segin SUNAT Reparo Incidencia
P A ) Valor de Valor de Valor de ‘ o
. Factura | _:Razén Social Compra 1G.V Compra 6.V Compra | LGV | Impuesto Observacién
- h crason soudl ) {st) (st) (/) |alaRenta
e R IR - (8h) _ @) | s (s
27112/2004 1N° 11 3 352,94 637,06 0,00 637,06 | 335294 0,00 335294 14 porcinos vivos
28/12/2004 1N°12 3 352,94 637,06 0,00 637,06 | 335294 0,00 335294 14 porcinos vivos
. 14 unidades 1006
071212004 | 8 N° 9467 382280 726,33 0,00 0,00 [ 382280 726,33 382280 kg. Gorrino vivo
12/01/2005 | 8N° 9720 392340 74545| 000 000 392340| 74545| 392340 1: unidades 1006
g. Gorrino vivo
o 14 unidades 1002
12/01/2005 | 8 N° 9722 3 807,60 723,44 0,00 0,00 3807,60 423451 380760 kg. Gorrino vivo
o 12 unidades 876 kg.
12/01/2005 | 8 N° 9824 3328,80 632,47 0,00 0,00 3328,80 632471 332880 Gorrino vivo
o 13 unidades 949 kg.
250172005 | 8 N°9836 3511,30 667,15 0,00 0,00 3511,30 667,151 3511,30 GorTinG vivo
° 14 unidades 1008
18/01/2005 | 8 N° 9813 3830,40 727,78 0,00 0,00 [ 383040 727,78 383040 kg. Gorrino vivo
N 14 unidades 1009
18/01/2005 | 8 N° 9815 3834,20 728,50 0,00 0,00 [ 383420 72850 | 383420 kg. Gorrino vivo
. 11 unidades 717 kg.
18/01/2005 | 8 N°9868 272460 517,67 0,00 0,00 272460 51767 | 272460 Gortino vivo
° 11 unidades 717 kg.
18/01/2005 | 8 N°9870 272460 517,67 0,00 0,00 2724,60 51767 272460 Gorrino vivo
. 14 unidades 1018
25/01/2005 | 8 N° 9838 376660 71565 0,00 000| 376660 71565| 3766,60 kg. Gorring vivo
o 14 unidades 1035
25/01/2005 | 8 N° 9893 3829,50 727,60 0,00 0,00 382950 72760 382950 kg. Gorrino vivo
. 14 unidades 1038
25/01/2005 | 8 N° 9895 384060 729,71 0,00 0,00 3840,60 728,71 3 840,60 kg. Gorrino vivo
- 14 unidades 1042
25/01/2005 | 8 N° 9896 385540 732,53 0,00 0,00 385540 | 73253 385540 kg, Gorring vivo
301172004 | 8 N° 9386 383040| 72778| 000| 000| 383040| 727.78| 383040 | '4unidades 1008
kg. Gorrino vivo
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; .. -~ " Comprobante de Pago Segin SUNAT Reparo Incidencia
Factura Razén 'So'cial_.' : \g;'pg: . I(g/\)l A glr:\rp(:: ‘ '(gl\)/ ‘ \(I;I;rpt:: I(g/\)l lnl‘: ;ant; ‘.Obsewacibn

IO DR R (st 1| st N e

301112004 | 8N° 9387 395200 75088| 000|  000| 395200 75088 | 395200| ”rt‘s"iargj;:gio kg.
07/12/2004 | 8N° 9469 380760 723.44|  000|  000| 380760 | 72344 | 3g07g0 | '4vrdaces i002ke
1411212004 | 8N° 9604 367600 73644| 00|  000| 387600 | 73644 | 3g7g00 | '*urdaces 1020k
1411212004 | 8 N° 9603 364180| 72994 000|  000| 384180 | 72994 | 3gargo| '4umdades 101tk
1411212004 | 8 N° 9498 380760| 72344|  000]  0,00| 380760 | 72344 | 3807,60 14“2‘;‘:23 33?)2 kg.
1411212004 | 8 N° 9496 38280 72633|  000|  000| 382280( 72633 | 3220 | 14 unidades f006kg.
21/12/2004 | 8N 9547 39340 74545 000|  000| 392340 74545 | 3g2340| '4unidades T06kg.
21/12/2004 | 8 N° 9631 346320 6%801| 00|  000| 346320( 65801 | 346320| '2vnidades Bl
211212004 | 8 N° 9549 3900780 74248|  000|  000| 330780 | 74248 | 307gp| '¢uridades 1002kg
211212004 | 8 N° 9633 347880 66097|  000|  000| 347880 | 660,97 | 3a47ag0| 12UfcadesBSZig
2811212004 | 8N° 9590 392340| 74545  000|  000| 392340 74545| 392340 1*undades T006lg
2811212004 | 8N 9592 390780 | 74248|  000| 00| 390780 | 74248 | 3070 | 'udades 1002k
2811212004 | 8 N° 9670 276120 | 52463  000|  000| 276120| 52463 | 276120 | '047eedesTOlg
28/12/2004 | 8N° 9671 277680 | s2759|  000|  000| 277680 | 52759 | 27760 | '0vndadesTiZig
28/12/2004 | 8N° 9672 276900 | 52611  000| 000| 276900| 526,11 | 276900 10Ugates HOkg
2811212004 | 8N° 9673 313560 59576  000|  000| 313560 | 59576 | 31350 | 'O “noades 0k
osw22005 | ANt6 | T | 476a7t| 3529 000  000| 176471| 33529| 176471 7 porciosvivos
08/02/2005 | 1N° 3542 330340 64475)  000|  000| 339340 64475| 339340 '¢Upates S0k
0710202005 | 1N°17 . |osmis2| 7ea| ooo| 00| 378152 71848| 378152| 15 porcinos vivos
0810212005 | 1N°18 341176 64824  000]  000| 341176| 64824 | 341176| 14 porcinos vivos
0710212005 | 1N° 3540 33925| 6446  000|  000| 33925( 63446 | 333925 ' indades kg
140212005 | 1 N° 3552 351975 | 66875  000|  000| 351975| 66875 | 351975 | '°‘moadesSiSk
1510202005 | 1N° 3563 216600 41154  000|  000| 216600 | 41154 | 216600 | '0vdedesSWg.
150212005 | 1N° 3654 319500| 60705  000|  000| 319500 60705 | 319500 | '°Unacdes S0l
150212005 | 1N°19 ‘ 378152 71848| 000 000 378152| 71848 | 378152| 15 porcinos vivos
21002/2005 | 1N° 3558 35780| 67218|  000|  000| 353780( 67218 | 35370 | °Undades Mg
2010212005 | 1N°20 378152] 71848 000 000 378152| 71848 | 378152| 15 porcinos vivos
2210212005 | 1N° 3561 2:650| 44584  000|  000| 234650 | 4454 | 234550 | '0v7dadesES0kg
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' Comprobante de Pago Segin SUNAT Reparo - Incidencia
R T ; R en
|\ L - | Valorde Valor de Valor de .
Fgcha | Factura | Razén'Social. | Compra GV Compra GV Compra LGV Impuesto Observacion
L T T (81.) (S1.) (S1.) alaRenta
. S - - _(SI.) (S1.) - (S1.) (s1)
o 13 unidades 1070 kg.
08/03/2005 15 N° 1662 377710 71765 0,00 0,00 377710 71765 377710 Gorrino vivo
o - - - 13 unidades 1070 kg.
08/03/2005 18 N° 1663 377710 717,65 0,00 0001 377710 71765 377710 Gorrino vivo
08/03/2005 | 18 N° 1664 amra0| 71765|  000| 000| 3777.40]  717.65| 3777.10 | 18 Unidades 1070kg.
Gorrino vivo
o 14 unidades 1155 kg.
08/03/2005 18 N° 1665 407715( 77466 0,00 0,001 407715 77466 ( 407715 Gorrino vivo
° 14 unidades 1176 kg.
15/03/2005 18 N° 1875 3953791 751,20 0,00 000] 395371 7512 395371 Gorrino vivo
° 14 unidades 1176 kg.
15/03/2005 18 N° 1876 3953711 751,20 0,00 0,001 395371 7512 395371 Gorrino vivo
o : 14 unidades 1176 kg.
15/03/2005 18 N° 1877 3853711 751,20 0,00 0,00f 395371 7512 395371 Gorrino vivo
15/03/2005 | 18 N° 1878 395374] 75120]  000| 000| 395371 75,2 | 395371 | 14unidades 1176 kg.
Gorrino vivo
15/03/2005 | 18 N° 1879 20922| 5685 000 000] 20922 s685| 20922 g“‘d?d 89 kg.
0rrno vivo
o ‘ 15 unidades 1230 kg.
26/03/2005 18 N° 2129 413526 78570 0,00 0,00 413526 7857 _ 4135,26 Gorrino vivo
o 14 unidades 1149 kg.
26/03/2005 18 N° 2130 386294 | 733,96 0,00 0,00 386294 73396 386294 Gorrino vivo
R 15 unidades 1210 kg.
26/03/2005 18 N° 2128 4068,02( 77292 0,00 0,00 406802 77292 4068,02 Gorrino vivo
o 15 unidades 1220 kg.
26/03/2005 18 N° 2127 410164 | 779,31 0,00 0,00 410164 779,31 410164 Gorino vivo
o 3 unidades 176 kg.
26/03/2005 18 N° 2131 i 591,71 112,42 0,00 0,00 591,71 112,42 591,71 Gorrino vivo
° ’ 3 unidades 217 kg.
29/03/2005 18 N° 2187 729,55 | 138,61 0,00 0,00 729,55 138,61 729,55 Gortino vivo
° 15 unidades 1230 kg.
29/03/2005 18 N° 2193 413526 78570 0,00 0,00| 413526 78570 [ 4 135,26 Gorrino vivo
° 15 unidades 1230 kg.
29/03/2005 18 N° 2191 413526 | 78570 0,00 0,00 413526 78570 413526 Gorfino vivo
° 15 unidades 1230 kg.
29/03/2005 18 N° 2190 413526 78570 0,00 0,00 413526 78570 | 413526 Gorrino vivo
° 15 unidades 1230 kg.
29/03/2005 18 N° 2189 413526 | 785,70 0,00 0,00 413526 78570 413526 Gorino vivo
o 12 unidades 840 kg.
29/03/2005 1 N° 3589 2856,00 | 542,64 0,00 0,00 2856,00 542,64 | 2856,00 Gorrino vivo
° 13 unidades 845 kg.
29/03/2005 1 N°® 3591 287300 545,87 0,00 0,00 287300 54587 | 287300 Gorrino vivo
° 16 unidades 1224 kg.
31/03/2005 | 13 N° 15081 . 4115091 78187 0,00 0,00 411509 78187 411508 Gorrino vivo
o 16 unidades 1224 kg.
31/03/2005 | 13 N° 15082 411509 781,87 0,00 0,00 411509 78187 411509 Gorrino vivo
o 16 unidades 1224 kg.
31/03/2005 | 13 N° 15083 411509 [ 781,87 0,00 0,00 411509 78187 411508 Gorino vivo
s 16 unidades 1224 kg.
31/03/2005 | 13 N° 15084 411509 781,87 0,00 0,00 411509 78187 411509 Gortino vivo
° 16 unidades 1224 kg.
31/03/2005 | 13N° 15080 | ¢ 411509 | 781,87 0,00 0,00 411509 78187 411509 Gortino vivo
12/04/2005 | 18 N° 2472 364777 | 69308 000| 000| 364777  69308| 364777 | 14unidades 1085kg.
Gorrino vivo
1200412005 | 18N° 2473 364777| 69308| 000| 000| 364777|  69308| 364777 nidades 1085 kg.
0rino vivo
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> .. Gomprobante de Pago Segiin SUNAT Reparo Incidencia
- I;ec’ha e R B R Valor dé. LGV V:Ieor L.G.V Valor de LGV Impue:sto a Observacion
SRR Factgra | Razénj Social C?sml;;ra (1) Compra (S1) Cczgnlp;ra (sl) | 1aRenta
i ' ' (1) ' (sl
1210412005 | 18 N° 2474 364777 | 69308| 000 000| 364777 |69308| 347y | 4undades TSk
0OITINO VIVO
1210412005 | 18 N° 2475 417560 | 79336 | 000 000| 417560| 79336 | 4175 | 8unidades 1242ig.
0Irno vIivo
15/0412005 | 18 N° 2596 412854  78442| 000 0,00 | 412854 a12854 | 19 unidades 1228 kg,
Gorrino vivo
1510412005 | 18 N° 2597 412854  78442| 000 000 | 412854 41254 | 19 uridades 1226 kg,
Ofrino VIVO
o 15 unidades 1228 kg.
15/04/2005 | 18 N° 2598 412854 |  78442| 000 000 412854 412854 e e
15/0412005 | 18 N° 2599 ot 413526  78570| 000 000 41352678570 | 413526| °URdades 1250ig
OfTINC VIVO
2800612005 | 1 N° 227 305882| 58118 000 000| 305882 |56118| 305882 1040Ka (320 unidades)
pollo came vivo
20/06/2005 | 1 N° 229 328824 62476 000 000| 328824 |62476| 328824 | 1040%0 (496 unidades)
pollo came vivo
. 1240,32 kg (544
3010612005 | 1 N° 231 364800 69312 000 000 | 364800 [6s312| 364800 | o mOOREEN
2810612005 | 1 N° 7974 120282  24564| 000 0.00| 129282 |24564| 120282 4158 kgéﬁg%ﬁg'dades)
2910612005 | 1 N° 7978 178408|  33898| 000 000| 178408338981 178408| 5738 "géﬁg“’li‘:g‘dades)
R Limpieza de departamento
2210712005 | 6 N° 7964 360,00 6804 | 0,00 0,00 360 | 6840 380 | e o o o
1710712005 | 1 N® 8054 147512  28027| 0,00 000| 147512|28027| 147542 4501 "géﬁg‘\’li‘;g‘dades)
19/07/2005 | 1 N° 8060 80097 |  15249| 000 000| 80097|15219|  soogr| %44 kgéﬂg%;gidades)
2000712005 | 1 N° 8063 139187  26446| 0,00 000 | 139187 | 26448 139187 %7 kg éﬁg%isgidades)
o 846 kg (376 unidades)
0100712005 | 1 N° 232 245260| 46601 000 000 | 245269 | 46601 | 245269 | 8 ET NS
o 445,44 kg (192 unidades)
06/07/2005 | 1 N° 236 131042 24892| 0,00 oo0| 131012 | 26882 | 131012 | ¥OH IS TERE
. 675 kg (300 unidades)
0810712005 | 1 N° 242 198529 3721|000 000 | 18629 |37t | 1emsas| %I
1700812005 | 1N° 8170 115835|  22009| 0.0 000| 11583522000 | 115835| 3282 "g {150 unidades)
N 401.8 kg (200 unidades)
puoeons | 1NCB190 | 141812  26944| 0,00 000| 14181226044 | 141812 0 oo
22/08/2005 | 1N° 8194 136588 |  25952| 0,00 000| 136588 |25052| 136588 S679 Ff;?:v‘:\;‘édades)
25/08/2005 | 1 N° 8205 82024 | 15584 | 0,00 000| 82024 15584| s2024| 2324 kgéﬂ;?/i:g‘dades)
2710812005 | 1N° 8215 103412  19648| 0,00 000| 103412 19648| 103412] 23 kgé;”zfv‘;;’;dades)
3110812005 | 1N° 8224 122294  23236] 000 000 122290423236 | 1220094 3465 kgé,}g‘\’liggidades)
10/09/2005 | 1 N° 8264 208387 | 39594 0,00 000| 208387 |30594| 208387| 767 kgéﬁf&gg‘dades)
13/09/2005 | 1N° 8269 141776 | 26938| 0,00 000 | 14177626938 | 141776 | 017 kgéﬂ;“’liggidades)
N 9 unidades 720 kg.
141092005 | 1N°12 316800|  601.92| 0,00 0.00| 316800 60192| 316800 ades 720
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e -2, - Comprobante de Pago Seglin SUNAT Reparo Incidencia
o I B N . en :
N I A ’ ) Valorde | -, Valor de - | Valorde .
- Fecp_a_ | Factura - < .Compra® | LGV Compra | - I.G.V4 Compra - .GV | Impuesto a IObservacuﬁn
RN IR 1o sy | G sy |-G | gy | 6 | laRenta
1410912005 | 1 N° 13 322080 | 61195 000 000| 322080 | 61195| 320080| OUNdedesTiZlg
Q[rino vivo
051012005 | 1 N° 8342 180197 | 34237 | 000 000 | 180197 | 34237 | 1g017| %43 kgéﬁg("l;g'dades)
1111072005 | 1 N° 8358 64104 12180| 000 000 64104 | 12180|  atos| 711940 (2 uridecks)
1311012005 | 1N° 8367 100524 19099| 000 000| 100524 | 19099 | 100524 | 34178 ";)901(11)3&\/‘;““’3"85)
231122005 | 1 N° 8620 144518 | 27458 000 000| 144518 | 27458 | 144518| 4648 kgéﬁ;gigg‘dades)
2411212005 | 1N° 8627 160313| 30459 000 000| 160313 | 30459 | 160313 | O108019 (210 daces)
2511212005 | 1 N° 8633 201852| 38352 000 000| 201852 | 38352 | 201852 | ©1921G (8 daces)
26/12/2005 | 1N° 8635 215564 | 40957| 000 000 | 216564 | 40057 | 215564 | ©00319 (477 daces)
27/12/2005 | 1 N° 8648 106554 | 20245| 000 000| 108554 | 20245 | 10854 | 2719 (13 unicaces
2811212005 | 1 N° 8651 116597 | 22153 000 000| 116597 | 22153 | 11gsg7 | SO (1D k)
201212005 | 1N° 8652 150411 30288 000 000 | 159411 | 30288 | 150411 | S1A7IS (0 Lridedes)

Que con escrito de 26 de setiembre de 2006 (folio 115), la recurrente sefialé que los animales comprados
materia del reparo eran destinados Unica y exclusivamente para producir la fuente de la renta, puesto que
fueron beneficiados y posteriormente puestos a la venta mediante la “Carta de Precios” que se ofrecia al
publico (folio 55), en la que se consideraba como parte del menu diversos platillos, tales como chicharrones,
arroz con pato, sarza de patitas de chancho y de cordero, sarza de cabeza, chicharrén de pollo, chuleta de
res, entre otros.

Que en el punto 3 del Resultado del Requerimiento N° 0522060001147 (folic 122), la Administracién sefialé
que correspondia mantener el citado reparo, puesto que la recurrente no acreditd el transporte ni el
beneficio de los animales vivos y que ademas no demostrd tener espacio para su recepcion.

Que segun se aprecia de su Comprobante de Informacién Registrada (folio 1362), la recurrente declaré
como actividad econdmica principal "Restaurantes, Bares y Cantinas” y con conforme con las facturas
reparadas mostradas en el cuadro anterior, adquirié, entre otros bienes, “gorrinos” y “porcinos” vivos.

Que a tal efecto, la Real Academia de la Lengua Espariola, define al “gorrino” como un cerdo pequefio que
aun no llega a cuatro meses y al “porcino”, como perteneciente o relativo al puerco, definiéndose este Ultimo
como cerdo, y éste a su vez como un mamifero artiodactilo del grupo de los suidos, que se cria en
domesticidad para aprovechar su cuerpo en la alimentacion humana y en otros usos.

Que si bien por el giro del negocio de la recurrente se podria requerir como insumo la carne del referido
animal, de acuerdo con lo sefialado por la Administracién, ésta no contaba con espacio para su recepcion y
cria, lo que no ha sido desvirtuado por aquella, mas aun considerandose que el “gorrino” corresponde a un
animal que no supera la edad de 4 meses y en el menu ofrecido segun la "Carta de Precios” a la que alude
no precisa que dicha carne fuera utilizada para la preparacion de sus platos y que como se indicd supone la
crianza y alimentacion del animal por el tiempo necesario hasta su uso.

Que toda vez que la recurrente no ha probado, a pesar de haber sido requerida para ello, que los animales
adquiridos mediante las facturas antes sefialadas, fueron destinados a la produccién o mantenimiento de la
fuente productora de su renta gravada, corresponde mantener el reparo efectuado y confirmar la apelada en
este extremo.
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Que si bien la recurrente argumenta que la Administracion pudo verificar mediante la fiscalizaciéon que cuenta
con amplias instalaciones, cabe sefialar que los contribuyentes no puede ofrecer como prueba la realizacién
de inspecciones por parte de la Administracion Tributaria, ya que ello no se contempla en el articulo 125° del
Cédigo Tributario®, sin perjuicio de lo cual, aun cuando ello se hubiera verificado, no necesariamente implica
que se mantenga las condiciones necesarias para la crianza de los bienes adquiridos, por lo que su alegato
no resulta amparable.

3. Compras que segun el contrato de alquiler serian a cuenta del arrendamiento

Que de conformidad con el segundo parrafo del articulo 18° de la Ley del Impuesto General a las Ventas,
modificado por Decreto Legislativo N° 950, antes citado, sélo otorgarian derecho a crédito fiscal, entre
otros, las adquisiciones de bienes que reunan los requisitos siguientes: a) Que sean permitidos como
gasto o costo de la empresa, de acuerdo a la legislacion del Impuesto a la Renta, aun cuando el
contribuyente no esté afecto a este ultimo impuesto; y, b) Que se destinen a operaciones por las que se
deba pagar el impuesto.

Que de acuerdo con el articulo 37° de la Ley del Impuesto a la Renta, a fin de establecer la renta neta de
tercera categoria se deducira de la renta bruta los gastos necesarios para producirla y mantener su
fuente, en tanto la deduccién no esté expresamente prohibida por esta ley, y conforme con lo prescrito por
el ultimo parrafo del citado articulo, para efecto de determinar que los gastos sean necesarios para producir
y mantener la fuente, éstos deberan ser normales para la actividad que genera la renta gravada, asi como
cumplir con criterios tales como razonabilidad en relacién con los ingresos del contribuyente, generalidad
para los gastos a que se refieren los incisos 1) y 1) de dicho articulo, entre otros.

Que conforme con el criteric adoptado por este Tribunal en las Resoluciones N° 07827-1-2008 y N° 06983-
5-2006, entre otras, para que los gastos sean deducibles debe existir una relacién de causalidad directa
entre éstos y la obtencion de renta o el mantenimiento de su fuente productora, sin embargo, para
establecer la procedencia de su deduccion debe analizarse cada caso en particular, considerandose los
criterios de razonabilidad y proporcionalidad, asi como la naturaleza de las operaciones realizadas por cada
contribuyente, el volumen de éstas, entre otros, pues la adquisiciébn de un mismo bien o servicio puede
constituir gasto deducible para una empresa, mientras que para otra no, por lo que debe analizarse cada
una de las adquisiciones de bienes y servicios reparadas por no cumplir el principic de causalidad.

Que en el punto 3 del Requerimiento N° 0522060001147 (folio 133), la Administracién solicit6 a la recurrente
que sustentara documentariamente y por escrito los reparos formulados a las facturas a las que se refiere el
“Motivo 4" del Anexo N° 3 a dicho requerimiento, las cuales se muestran a continuacién:

* El articulo 125° del Texto Unico del Cédigo Tributaric aprobado por Decreto Supremo N° 133-2013-EF, sefala que los
unicos medios probatorios que pueden actuarse en la via administrativa son los documentos, la pericia y la inspeccion del
organo encargado de resolver, los cuales seran valorados por dicho 6rgano, conjuntamente con las manifestaciones
obtenidas por la Administracion Tributaria.

El plazo para ofrecer las pruebas y actuar las mismas sera de treinta (30) dias habiles, contados a partir de la fecha en que
se interpone el recurso de reclamacién o apelacién. El vencimiento de dicho plazo no requiere declaracion expresa, no
siendo necesario que la Administracién Tributaria requiera la actuacién de las pruebas ofrecidas por el deudor tributario.
Tratandose de las resoluciones emitidas como consecuencia de la aplicacién de las normas de precios de transferencia, el
plazo para ofrecer y actuar las pruebas sera de cuarenta y cinco (45) dias habiles. Asimismo, en el caso de las resoluciones
que establezcan sanciones de comiso de bienes, internamiento temporal de vehiculos y cierre temporal de establecimiento
u oficina de profesionales independientes, asi como ias resoluciones que las sustituyan, el plazo para ofrecer y actuar las
pruebas sera de cinco (5) dias habiles.

Para la presentacién de medios probatorios, el requerimiento del 6rgano encargado de resolver serd formulado por escrito,
otorgando un plazo no menor de dos (2) dias habiles.
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Cuadro N° 3
i -Comprobante de Pago - Segin SUNAT Reparo ln(:i:?‘ncia
_Fecha - el & i 7| Valorde ; Valor de Valor de Impuesto
.7 | "Factura | _Razén Social - -| Compra ’(gl\)l Compra I(g/\)/ Compra I(cs;/\)/ alaRenta
o e e L F (8 b {S) ) {S1.) ) (S1.)

27/01/2005 | 1 N° 897 2 310,92 439,08 | 2310,92 | 0,00 0,00 439,08 0,00
29/01/2005 | 1 N° 898 B o 1689,08 320,92 | 1689,08| 0,00 0,00 | 320,92 0{00
11/03/2005 | 1 N° 2070 462,18 87,82 0,00 0,00 462,18 87,82 462,18
09/03/2005 | 1 N° 2865 740336 | 140664 | 740336 0,00 0,00 | 1406,64 0,00
16/03/2005 | 1 N° 2875 o 369748 702,52 3697,48 | 0,00 0,00 | 702,52 0,00
22/03/2005 | 1 N° 2076 168,07 31,93 0,00 | 0,00 168,07 31,98 168,07
200202005 | 1N°2850 | 171420 | 32571 171429 ] 0,00 000 | 32571 0,00

Que del escrito de 26 de setiembre de 2006 (folios 114 y 115), presentado en respuesta al referido
requerimiento, se aprecia que la recurrente no formulé argumento alguno ni presenté documentacion
sustentatoria a dicho reparo.

Que en tal virtud, mediante el punto 3 del Resultado del Requerimiento N° 0522060001147 (folio 122), la
Administracion mantuvo el referido reparo.

Que con posterioridad al cierre del referido resultado, la recurrente presenté declaraciones juradas
rectificatorias el 5 de diciembre de 2006, en la que no consideré como crédito fiscal el importe contenido
en las Facturas 1 N° 897, 898, 2865, 2875, 2850 y 2070 y adicioné a la renta imponible el importe
contenido en la uitima de los indicados comprobantes®, rectificatorias que, al determinar una mayor
obligacion tributaria, surtieron efectos con su presentacién, conforme con lo reconocido por la
Administracion, por lo que al no existir discrepancia con la determinacién efectuada en este extremo, no
existe reparo por el que deba emitirse pronunciamiento alguno, no obstante, la apelada emitié
pronunciamiento en torno a ellos, por lo que en aplicacién del numeral 2 del articulo 109° del Cédigo
Tributario, que sefala que son nulos los actos emitidos prescindiendo del procedimiento establecido,
dicho extremo de la apelada es nulo.

Que en tal sentido, corresponde determinar si el reparo al crédito fiscal para efectos del Impuesto
General a las Ventas y el gasto deducido para efectos del Impuesto a la Renta contenido en la Factura 1
N° 2076, se encuentra arreglado a ley.

Que de la copia del contrato de arrendamiento (folio 4), se aprecia que el inmueble ubicado en .

‘ , que corresponde al domicilio fiscal de la
recurrente y unico local donde lleva a cabo sus actividades comerciales, se encuentra arrendado a favor
de la recurrente por el plazo de 4 afnos, contados a partir del 16 de abril de 2004, el que venceria
indefectiblemente el 15 de marzo de 2008, por el valor mensual de US$ 1 000,00 habiéndose pactado
que la arrendataria podia efectuar mejoras las cuales serian compensadas como pago a cuenta del
alquiler pactado, poniéndose para ello de acuerdo ambas partes.

Que por tanto, de la documentacion que obra en autos, se tiene que la recurrente no ha ofrecido medios
probatorios idoneos dentro de la etapa de fiscalizacién ni de reclamacion que acreditaran que le
correspondia utilizar el crédito fiscal y el gasto contenido en tal factura, como podia ser el caso de los
comprobantes de pago por alquiler en los que se demostrara que cancelé integramente el monto pactado
por tal concepto, con lo cual se evidenciaria que no hubo reembolso de las mejoras realizadas,
considerandose que contractualmente se establecio que su valor podia ser utilizado como parte del pago

5 Unica de las citadas facturas que fue observada por a Administracién en la fiscalizacién para efectos del Impuesto a la
Renta.
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de la merced conductiva, por lo que se concluye que éstas eran de cargo del propietario del inmueble y
no de la recurrente, en consecuencia, corresponde mantener el reparo para efectos del Impuesto General
a las Ventas e Impuesto a la Renta y confirmar la apelada en este extremo.

Que en cuanto a que no pudo ejercer adecuadamente su derecho de defensa debido a que se efectuaron
dos tipos de reparos a las Facturas 1 N° 2070 y 2076, carece de sustento, dado que ello no se aprecia
como ello impidié que la recurrente se defienda adecuadamente.

4. Deducir como gastos egresos que debieron activarse

Que al respecto, el inciso e) del articulo 44° de la Ley del Impuesto a la Renta, sefiala que no son
deducibles para la determinacion de la renta imponible de tercera categoria las sumas invertidas en la
adquisicion de bienes 0 mejoras de caracter permanente.

Que por su parte, el articulo 23° del reglamento de la citada ley, dispone que la inversién en bienes de
uso cuyo costo por unidad no supere un cuarto (%) de la UIT, a opcién del contribuyente, podra
considerarse como gasto del ejercicio en que se efectie, no siendo aplicable cuando los referidos bienes

de uso formen parte de un conjunto 0 equipo necesario para su funcionamiento.

Que de acuerdo con la Norma Internacional de Contabilidad - NIC N° 16, los inmuebles, maquinaria y
equipo son activos tangibles que posee una empresa para ser utilizados en la produccién o suministro de
bienes y servicios, para ser alquilados a terceros o para propositos administrativos, y que se espera
usarios durante mas de un periodo; afadiéndose que éstos deben ser materia de depreciacién a efecto
de reflejar su consumo y en funcién a la vida util esperada, considerando que por dicho consumo se
refleja el desgaste fisico y otros factores que afectan a los bienes, como la obsolescencia técnica y el
deterioro.

Que el Plan Contable General Revisado define a los activos fijos como el conjunto de bienes duraderos
que posee una empresa para ser utilizados en las operaciones regulares del negocio, incluyendo dentro
de la Clase 3 a la Cuenta 33 - “Inmuebles, Maquinaria y Equipo”, conformada por cuentas divisionarias

que representan bienes que siendo utilizados en la produccion u otros servicios de la empresa tienen una
vida relativamente larga.

Que conforme con el “Motivo 6” contenido en el Anexo N° 3 del Requerimiento N° 0522060001147 (folios
128 a 130), la Administracion solicité a la recurrente que sustentara documentariamente y por escrito los
reparos por activo fijo aplicado a resultado de ejercicio de las facturas que a continuacién se sefialan:

¥

L

Cuadro N° 4
_Cpmpfébéﬁte ;ie'Pago_ .~ | SegunSUNAT - |. . - Reparo- o '"Ci‘:‘:‘da )
Lt s | Valorde | “Valorde | ., | Valorde Impuesto |  Observaciones = -
Razon Social . “}- Compra 1l(gl\>l _Compra I(g,\)l Compra | 'g,\)l alaRenta . T
N DRI SRS R A MR (81.). UL (8l
11/03/2005 | 1 N° 2070 462,18 | 87,82 000| 000| 46218 87.82| 46218
22/03/2005 | 1 N° 2076 16807 3193| o000| o00| e807| 3193 168,07
230032005 | 2N°25 159664 | 30396| 000 | 30396 | 159664| 000 | 150664 Mol f:;‘g:' para
Cocina industrial y
23/08/2005 | 1 N° 747 266470 | 5063 000| o000| 2e86470| 000 | 266470 quemadores
especiales para cocina
29/08/2005 | 1N° 17213 ' 588,24 | 111,76 000| o000| s8824| o000| ses24| % m2:;r(1)a){%l(|)ca piso
31082005 | 2N° 11465 | 798| 7372 o000| ooo| 38798 o000| 38798 T”b°s'(;’fi':r“‘f’:' tees,
o Codos, llaves,
31/08/2005 | 2 N° 11467 30336 | 57,64 000| 000| 3033%| o000| 3033%| % T
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Comprobante de Pago Segun SUNAT Reparo, Incidencia

- o . Valor ' en o

_ Fecha _ Valor de. LGV de gy | Valorde |~ | Impuesto Observaciones
- Factura _ Razén Social Compra (S/ ) Compra isi) - Compra. (SI ) alaRenta
‘ | B (s/) © o : (S1) S (81)
. Codos, llaves,
31/08/2005 | 2 N° 11467 303,36 57,64 0,00 0,00 303,36 0,00 303,36 cemento, pegamento
o Bushing, codos, tees,
31/08/2005 | 2 N° 11466 162,61 309 0,00 0,00 162,61 309 162,61 pegamento, tapén
01/09/2005 | 1 N° 17257 23,53 4,47 447 23,53 0,00 23,53 Mayélica
01/09/2005 | 1 N° 17258 37,82 7,18 0,00 0,00 3782 0,00 37,82 | Porcelana en polvo
01/09/2005 | 1 N° 17293 317,65 60,35 0,00 0,00 317,65 0,00 317,65 Mayélica
06/09/2005 | 1N° 17302 ) 70,59 13.41 0,00 0,00 70,59 0,00 70,59 Maydlica
08/09/2005 | 1 N° 17335 35,29 6,71 0,00 0,00 35,29 0,00 35,28 Maydlica
06/09/2005 | 1 N° 31236 I 260,89 49,57 0,00 0,00 260,89 0,00 260,89 Vidrios
10/09/2005 | 1 N° 17343 52,10 9,90 0,00 0,00 52,10 0,00 52,10 | Maydlica, pegamento
10/09/2005 | 1 N° 17345 35| 750 000] 000 95| 000| 3950 May"";;‘s’ﬁ‘go?i“a'es
20/09/2005 1N°995 705,88 134,12 0,00 0,00 70588 | 134,12 705,88 Vidrios y espejos
05/09/2004 | 1N° 1442 768,49 146,01 0,00 0,00 768,49 146,01 768,49 [ 48 m. piso ceramico
191112005 | 1N° 1005 159412 | 30288| 000| 000| 159412| 000 | 1594,12 Ma’;gi;gjgj”

30/11/2005 | 1N° 1014 151265 287,39 0,00 0,00 151265 0,00 1512,65 | Vidrios y accesorios

Que con escrito de 26 de setiembre de 2006 (folios 114 y 115) la recurrente sefial6é que los reparos con
“Motivo 6", identificados con Ordenes N° 129 a N° 132, N° 139 a N°® 148, N° 152, N° 159 y N° 161, es
decir, respecto de las Facturas N° 1 N° 17213, N° 17257, N° 17258, N° 17293, N° 17302, N° 17335, N°
31236, N° 17343, N° 17345, N° 995, N° 1442, N° 1005 y N° 1014, 2 N° 11465, N° 11467, N° 1146 y 7 N°
1632, no podian considerarse como activos porgque tales adquisiciones fueron utilizadas para el
mantenimiento de los bafios, reemplazo de vidrios de los ambientes de atencién y que si no se realizaban
el local no se encontraria en condiciones para la atencién del publico.

Que precis6é que el reparo referido al Orden N° 128 (Factura 1 N° 747) debia. ser por el valor de
S/. 1 521,85, correspondiente a una cocina industrial, ya que la diferencia equivalia a la compra de
guemadores adquiridos para el mantenimiento de otra cocina, habiéndolo enviado al gasto y que el
reparo con Orden N° 67 (Factura 2 N° 25) no podia considerarse como activo fijo, puesto que la malla no
tenfa una vida util de 5 afios, estaba expuesta al sol y habia sufrido deterioro, debiendo ser cambiada.

Que en el punto 3 del Resultado del Requerimiento N° 0522060001147 (folio 122), la Administracion
levant6 el reparo referido a la factura con Orden N° 67 (Factura 2 N° 25) y modificé el importe del reparo
del comprobante con Orden N° 128 (Factura 1 N° 747) de S/. 2 664,70 a S/. 1 521,85 manteniendo los
demas reparos sefialados en el Cuadro N° 4, debido a que no se acredité la necesidad de los reemplazos
y/o mantenimientos que se habrian efectuado.
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Que como se ha sefalado anteriormente, la recurrente presenté declaracidn rectificatoria del Impuesto
General a las Ventas e Impuesto a la Renta respecto del citado reparo en el extremq referido a las
Facturas 1 N° 2070 y N° 747, antes que se emitieran los valores respectivos, por lo que al no existir
discrepancia con la determinacion efectuada por la recurrente, no existen reparos efectuados sobre los
gue quepa discrepar o pronunciarse, no obstante, en este extremo, la apelada 1o hizo respecto a la
Factura 1 N° 2070, por lo que en aplicacién del numeral 2 del articulo 109° del Cédigo Tributario, es nula
en dicho extremo.

Que de otro lado, en relacion a las Facturas 1 N° 2076, 002 N° 25, N° 11465, N° 11467 y N° 11466 y 001
N° 17213, N° 17257, N° 17258, N° 17293, N° 17302, N° 1632, N° 17335, N° 312336, N° 17343, N°
17345, N° 995, N° 1442, N° 1005 y N° 1014, si bien la Administracion repar6 el gasto del Impuesto a la
Renta del afo 2005, por considerar que los bienes adquiridos con tales facturas constituian mejoras al
predio, toda vez que como se ha indicado anteriormente y dado que la recurrente no acredité que los
egresos correspondian a gastos de mantenimiento del inmueble que alquila y/o los bienes muebles que
se encuentran en él y que se utilizan para generar ingresos gravados con el Impuesto a la Renta, ademas
que respecto a los egresos que se podrian vincular a‘las instalaciones del inmueble arrendado, en caso
calificasen como mejoras, estas, segun el contrato de arrendamiento antes citado, no eran de cargo de la
recurrente, no correspondia que fueran considerados como parte de su costo o gasto, por lo que
corresponde mantener el presente reparo.

5. Pagar remuneraciones en exceso

Que de conformidad con el inciso n} del articulo 37° de la Ley del Impuesto a ia Renta, aplicable al caso
de autos, a fin de establecer la renta neta de tercera categoria son deducibles, las remuneraciones que
por todo concepto correspondan al titular de una Empresa Individual de Responsabilidad Limitada,
accionistas, participacionistas y en general a los socios o asociados de personas juridicas, en tanto se
pruebe que trabajan en el negocio, y en el caso que dichas remuneraciones excedan el valor de mercado,
la diferencia sera considerada dividendo a cargo de dicho titular, accionista, participacionista, socio o
asociado.

Que segun el inciso A) del mismo articulo, también eran deducibles las remuneraciones del cényuge,
concubino o parientes hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad, del propietario de
la empresa, titular de una empresa individual de responsabilidad limitada, accionista, participacionista o
socio o asociado de personas juridicas, siempre que se acreditara el trabajo que realizaban en el negocio,
siendo que en el caso que dichas remuneraciones excedieran el valor de mercado, la diferencia seria
considerada dividendo a cargo de dicho propietario, titular, accionista, participacionista, socio o asociado.

Que el numeral 1 del inciso b) del articulo 18°-A del reglamento de la mencionada ley modificado por
Decreto Supremo N° 134-2004-EF, prescribe que para efecto de lo dispuesto en los incisos n) y fi) del
articulo 37° de la Ley del Impuesto a la Renta, se considerara valor de mercado de las remuneraciones
del titular de una Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, accionista, participacionista, socio o
asociado de una persona juridica que trabaja en el negocio, o, de las remuneraciones que correspondan
al cényuge, concubino o pariente hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad del
propietario de la empresa, titular de una Empresa Individual de Responsabilidad Limitada, accionista,
participacionista, socio o asociado de una persona juridica, a los siguientes importes: 1.1) La
remuneracion del trabajador mejor remunerado que realice funciones similares dentro de la empresa; 1.2)
En caso de no existir el referente sefialado en el numeral anterior, serd la remuneracion del trabajador
mejor remunerado, entre aquellos que se ubiquen dentro del grado, categoria o nivel jerarquico
equivalente dentro de la estructura organizacional de la empresa; 1.3) En caso de no existir los referentes
anteriormente sefialados, serd el doble de la remuneraciéon del trabajador mejor remunerado entre
aquellos que se ubiquen dentro del grado, categoria o nivel jerarquico inmediato inferior, dentro de la
estructura organizacional de la empresa; 1.4) De no existir los referentes anteriores, serd la remuneracion
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del trabajador de menor remuneraciéon dentro de aquellos ubicados en el grado, categoria o nivel
jerérquico inmediato superior dentro de la estructura organizacional de la empresa; y 1.5) De no existir
ninguno de los referentes sefialados anteriormente, el valor de mercado sera el que resuite mayor entre la
remuneracion convenida por las partes, sin que exceda de 95 UIT anuales, y la remuneraciéon del
trabajador mejor remunerado de la empresa multiplicado por el factor de 1.5.

Que el numeral 2.2 del inciso 2 del articulo 19°-A del anotado reglamento, dispone que la remuneracion
del trabajador elegido como referente debera corresponder a uno que no guarde relaciéon de parentesco
hasta el cuarto grado de consanguinidad y segundo de afinidad con alguno de los sujetos citados en los
incisos n) y i) del articulo 37° de la ley.

Que por otro lado, el numeral 3 del inciso b) del articulo 19°-A del referido reglamento, prescribe que el
valor de mercado de las remuneraciones de |os sujetos sefialados en los incisos n) y /) del articulo 37° de
la ley se determinara en el mes de diciembre, con motivo de la regularizacién anual de las retenciones de
renta de quinta categoria, o, de ser el caso, en el mes en que opere el cese del vinculo laboral cuando
éste ocurra antes del cierre del gjercicio.

Que el mismo numeral agrega que para estos efectos, se procedera a comparar la remuneracién anual de
aquel por el cual se verifica el limite con la remuneracién anual del trabajador elegido como referente o
con el valor establecido en el numeral 1.5 del inciso b), y que todo exceso con relacién a este ultimo valor
sera considerado dividendo de las personas a las que aluden los incisos n) y fi) del articulo 37° de la ley,
con las siguientes consecuencias: a) El exceso sobre el valor de mercado de las remuneraciones no sera
deducible de la renta bruta de tercera categoria del pagador; b) El exceso sobre el valor de mercado de
las remuneraciones no estara sujeto a las retenciones de quinta categoria; c) El exceso sobre el valor de
mercado de las remuneraciones sera considerado dividendo solamente para efectos del impuesto a la
Renta; y, d) El exceso sobre el valor de mercado de las remuneraciones deberd mantenerse anotado en
los libros contables o registros correspondientes, tal como se consigné inicialmente.

Que el inciso a) del articulo 49° del citado reglamento, modificado por el Decreto Supremo N° 134-2004-
EF, establece respecto a la presentacion de la declaracién jurada, que debera comprender todas las
rentas, gravadas, exoneradas e inafectas y todo otro ingreso patrimonial del contribuyente, con inclusién
de las rentas sujetas a pago definitivo y toda otra informacién patrimonial que sea requerida. Los
perceptores de rentas de quinta categoria obligados a presentar la declaracion, no inciuiran en ella los
importes correspondientes a remuneraciones percibidas consideradas dividendos, de conformidad con lo
previsto en el segundo parrafo de los incisos n) y fi) del articulo 37° de la ley.

Que mediante el punto 4 del Requerimiento N° 0522060001147, antes citado, la Administracién requirié a
fa recurrente que sustentara por escrito con la documentacién original, célculos, base legal y otros que
estimara por conveniente, ios reparos a los gastos por remuneraciones detallados en el Anexo N° 4, por
fa suma de S/. 113 916,00, que correspondian a las remuneraciones de la gerente general y
administradora de la empresa, que mantenian vinculo consanguineo entre si (hermanas), que percibian la
suma mensual de S/. 5 000.00 v S/. 4 500,00 respectivamente, considerandose como trabajador referente
a quien ostentaba el cargo de “cocinera’ y la remuneracién mensual de
S/. 506,00.

Que con escrito de 26 de setiembre de 2006 (folios 114 y 115), la recurrente indicé que el mencionado
reparo no seria aplicable porque el regiamento sefialaba un elemento para la determinacion de la base
imponible del Impuesto a la Renta, que sélo podia ser establecido por ley, de modo que se estaria
violando el principio de legalidad.

Que en el punto 4 del Resultado del Requerimiento N° 0522060001147 (folio 122), la Administracién
indicié que la recurrente no sustentd lo solicitado, por lo que mantuvo dicha observacién.

Que posteriormente, mediante la apelada, la Administracion modifico el monto del reparo de
S/. 113 916,00 a S/. 92 664,00 al considerar que en virtud del numeral 1.3 del inciso b} del articulo 19° del
Reglamento de la Ley del Impuesto a la Renta, debia comparar las remuneraciones de la gerente general
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y administradora con el doble de la remuneracién del trabajador mejor remunerado entre aquellos que se
ubicaran dentro del nivel jerarquico anterior, el cual podia ser una de las cocineras o el mozo mejor
remunerado, quienes para el presente caso, mantenian el mismo sueldo.

Que de acuerdo con la estructura considerada por la Administracion para determinar el exceso de las
remuneraciones, se considera un gerente general, un administrador, un supervisor de cocina, 2 cocineras,
un ayudante de cocina y 2 mozos, la cual no ha sido cuestionada por la recurrente.

Que en tal sentido, dada la indicada estructura y, considerandose que de acuerdo con el Reglamento de
la Ley del Impuesto a la Renta, para establecer el valor de mercado de la remuneracion de la gerente
general no podia considerarse el de la administradora por ser hermanas, y que respecto de esta Ultima no
existe otro cargo similar, correspondia que utilizara el doble de la remuneraciéon del cargo inferior, para
ambos casos, constituido por la cocinera o el mozo, entre los cuales no existe diferencia remunerativa,
por lo que contrariamente a lo sefialado por la recurrente, la Administracién procedi6 con arreglo a ley al
modificar el valor de dicho reparo, debiéndose indicar que la imposibilidad de modificar, revocar o sustituir
los actos de la Administracién establecida en el articulo 108° del Cédigo Tributario no resulta aplicable
cuando al resolverse una reclamacion el érgano encargado de resolver reduce y/o levanta, total o
parcialmente, reparos impugnados, efectuados al emitirse los valores reclamados, como en el caso de
autos, por lo que lo alegado carece de sustento.

Que en tal sentido, el presente reparo se encuentra arreglado a ley, debiéndose mantenerlo y confirmar la
apelada también en este extremo.

Que de otro lado, el argumento de la recurrente en el sentido que no corresponde aplicar el Reglamento
de la Ley del Impuesto a la Renta, respecto del valor de mercado, por vulnerar los principios de legalidad
y reserva de ley, puesto que tales aspectos debieron encontrarse definidos en la ley y no en dicho
reglamento, no resulta atendible en esta instancia, debido a que mediante el numeral 4 de la sentencia
de 18 de marzo de 2014, emitida en el Expediente N°® 04293-2012-PA/TC, el Tribunal Constitucional dejo
sin efecto el precedente vinculante contenido en la sentencia emitida en el Expediente N° 03741-2004-
AA/TCE, en virtud de lo senalado en el Fundamento 34 en el que llegd a la conclusidn que este Ultimo
precedente desnaturalizaba {a competencia otorgada por la Constitucion al extender su ejercicio a
quienes no estan incursos en la funcion jurisdiccional y que, conforme con ella, carecian de competencia
para ejercer el control difuso de constitucionalidad, en consecuencia, en ningun caso, los tribunales
administrativos tenian la competencia, facultad o potestad de ejercer tal atribucién.

Que en cuanto a que el auditor no ha sefialado en qué supuesto del reglamento se basa para determinar
el valor de mercado, ello carece de sustento, dado que si se ha sefialado la norma aplicable en el Anexo
N° 4 al Requerimiento N° 0522060001147 (folio 127) y al emitirse el valor impugnado.

6. Gastos que no son del ejercicio

Que conforme se advierte del “Motivo 1" del Anexo N° 3 que forma parte del punto 3 del Requerimiento
N° 0522060001147 (folios 128 a 130), la Administraciéon solicité a la recurrente para que sustentara
documentariamente y por escrito con caracter de declaracién jurada, de manera suficiente y competente,
con la correspondiente base legal, movimiento contable, célculos, los reparos referidos a los gastos que
no corresponden al ejercicio 2005, que son los siguientes:

8 En dicho precedente el Tribunal Constitucional establecié que todo tribunal u érgano colegiado de la Administracién Publica
tenia la facultad y deber de preferir l]a Constitucién e inaplicara una disposicién infraconstitucional que la vulnerara
manifiestamente.
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CuadroN° §

. Comprobante de Pago oo ~ Seg(n SUNAT Reparo . Incidencia

" Fecha - o Valorde | | oy | Valorde |, .\ | Valorde | ., Imp?:rtlesto
‘ - | | | Factura o | Rgzén Soqal = Ctzrsnlgrg | (sly : Ctzg;gra (SI‘.) C(:rsnlgra ©) |a Ia(;{f)nta
02/01/2005 1N°719 800,00 [ 95,20 250,00} 9520| 550,00 0,00 550,00
02/01/2005 1N°720 T 784,80 | 149,11 000]| 000 78480( 0,007 784,80
07/12/2004 | 47 N° 26242 97,82 18,58 0,00 1858 97,82 0.00 97,82
07/12/2004 | 47 N° 26243 103,36 | 19.64 19,64 103,36 0.00 103,36
08/12/2004 | 47 N° 26252 8513 | 18,07 18,07 95,13 0.00 95,13
15/12/2004 | 47 N° 26396 o ' 156,39 | 29,71 29,71 156,39 0,00 156,39
15/12/2004 | 47 N° 26397 o 100,84 | 19,16 19,16 100,84 0,00 100,84
16/12/2004 | 47 N° 26421 108,15 | 20,55 20,55 108,15 0,00 108,15
16/12/2004 | 47 N° 26422 T 100,42 | 19,08 19,08 100,42 0,00 100,42
30/12/2004 | 47 N° 26728 58,741 11,16 11,16 58,74 0,00 58,74
3111212004 | 47 N° 26749 89411 16,99 16,99 89,41 0,00 89,41
31/1212004 | 47 N° 26759 7420 14,10 14,10 74,20 0,00, 74,20
31112/2004 | 47 N° 26760 4782 9,08 9,08 47,82 0.00 47,82
20/12/2004 4N° 33 3192,07 3192,07 000| 319207
2711212004 1N° 11 3 352,94 | 637,06 637,06 | 335294 0,00 3352,94
28/12/2004 1N°12 3352,94 | 637,06 637,06 | 335294 3352,94
07/12/2004 8 N° 9467 e 3822,80 726,33 382280 | 726,33 | 382280
30/11/2004 8 N° 9386 . 3830,40 | 727,78 383040 | 727,78 | 383040
30/11/2004 8 N° 9387 3952,00 | 750,88 3952,00| 750,88 | 3952,00
07/1212004 8 N° 9469 3 807,60 | 723,44 380760 | 72344| 380760
14/112/2004 8 N° 9604 . ’ 3 876,00 | 736,44 387600 | 73644 | 387600
14/12/2004 8 N° 9603 o 3841,80 | 729,94 384180 | 729,94 384180
14/12/2004 8 N° 9498 i 3807,60 | 723,44 380760 | 723,44 380760
14/12/2004 8 N° 9496 i 382280 | 726,33 382280 | 726,33 382280
2171212004 8 N° 9547 3923,40 | 745,45 392340 | 74545] 392340
2111212004 8 N° 9631 : 3463,20 | 658,01 3463,20 | 658,01 3463,20
21/12/2004 8 N° 9549 3907,80 | 742,48 390780} 742,48 | 3907,80
21/12/2004 8 N° 9633 3478,80 | 660,97 347880} 660,97 | 347880
28/12/2004 8 N° 9590 3923,40 1 745,45 392340 | 74545 392340
28/12/2004 8 N° 9592 . 3907,80 | 742,48 390780 | 74248 | 390780
28/12/2004 8 N° 9670 2761,20 | 524,63 276120 | 52463 | 276120
28/12/2004 8 N° 9671 2776,80 | 527,59 277680 | 527,59 | 277680
28/12/2004 8 N° 9672 . 2769,00 | 526,11 2769,00 | 526,11 2769,00
28/1212004 8 N° 9673 3 135,60 | 595,76 313560 | 59576 313560
09/12/2004 7 N° 3086 1705,71 [ 324,09 324,09 | 170571 1705,71
10/12/2004 7 N° 3808 ] o 127714 | 242,66 242,66 | 127714 127714
1211212004 7 N° 3819 ol 1264,29 | 240,21 240,21 126429 1264,29

~

La Administracién no consideré el reparo al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas por la suma de S/. 149,11
contenido en la Factura 1 N° 720 de 2 de enero de 2005, segun se advierte de la Cédula de Determinacién Final del Crédito
Fiscal del Impuesto General a las Ventas (folio 84), asi como de las resoluciones de determinacién impugnadas, por lo que no
sera materia de analisis ni pronunciamiento.
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Que del escrito de 26 de setiembre de 2006 (folios 114 y 115) se aprecia que la recurrente no ofrecié
documentaciéon que sustentara lo solicitado por la Administracién, por lo que en el punto 3 del resultado del
indicado requerimiento (folio 122), ésta mantuvo dichos reparos.

Que posteriormente, mediante Formulario POT 656 N° 5001219 de 5 de diciembre de 2006, la recurrente
present6 declaracién rectificatoria del impuesto a la Renta del ejercicio 2005, en la que adiciondé a la renta
neta imponible los importes contenidos en las Facturas 1 N° 719 y N° 720, 47 N° 26242, N° 26243, N°
26252, N° 26396, N° 26397, N° 26421, N° 26422, N° 26728, N° 26749, N° 26759, N° 26760 y 7 N° 3086, N°
3808 y N° 3818, por lo que al no existir discrepancia con la determinacién efectuada por la recurrente en
dichos extremos, no existe reparo sobre el que quepa discrepar ¢ emitir pronunciamiento.

Que sin embargo, corresponde establecer si el reparo respecto de las Facturas 4 N° 33, 1 N° 11, N° 12, 8 N°
9467, N° 9386, N° 9387, N° 9469, N° 9604, N° 9603, N° 9498, N° 9496, N° 9547, N° 9631, N° 9549, N°
9633, N° 9590, N° 9592, N° 9670, N° 9671 y N° 9673 se encuentra arreglado a ley.

Que respecto de la primera de las indicadas facturas, esto es, la Factura 4 N° 33, se aprecia que fue
reparada por no acreditar la fehaciencia de la operacion, lo cual como se ha sefialado anteriormente, ha sido
mantenido, por lo que no corresponde emitir pronunciamiento sobre los cuestionamientos al reparo referido
a deducir dicho gasto en un egjercicio distinto al que correspondia, por cuanto si aquel no es fehaciente,
resulta inconsistente analizar si corresponde ser deducido en un ejercicio u otro, ya que el primer reparo
efectuado y mantenido por esta instancia, excluye al segundo.

Que respecto de las demas facturas a que se hace referencia en autos se aprecia que fueron reparadas
adicionalmente por constituir gastos ajenos al giro del negocio, de modo que, habiéndose acreditado
previamente que en efecto no existia causalidad entre éstos con las actividades de la recurrente, no
corresponde emitir pronunciamiento en este extremo, toda vez que si un egreso no tiene relacién con la
generacion de renta gravada o el mantenimiento de la fuente, resulta inconsistente analizar si corresponde
ser deducido en un ejercicio u otro, ya que el primer reparo citado, mantenido en esta instancia, excluye al
segundo.

Que por lo expuesto, corresponde mantener la apelada en este extremo, por los fundamentos expuestos en
la presente resolucion.

Multas

Que las Resoluciones de Multa N° 052-002-0002510 a N° 052-002-0002519 (folios 1119 a 1130) fueron
giradas por la infraccion tipificada por el numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, con relacion al
impuesto General a las Ventas de enero a abril y junio a octubre de 2005 e Impuesto a la Renta del ejercicio
2005.

Que el numeral 1 del articulo 178° del Texto Unico Ordenado del Cédigo Tributario, aprobado por Decreto
Supremo N° 135-99-EF, modificado por Decreto Legislativo N° 953, aplicable al caso de autos, dispone que
constituye infraccién tributaria no incluir en las declaraciones ingresos y/o remuneraciones y/o retribuciones
ylo rentas y/o patrimonio y/o actos gravados yl/o tributos retenidos o percibidos, y/o aplicar tasas o
porcentajes o coeficientes distintos a los que les corresponde en la determinacién de los pagos a cuenta o
anticipos, o declarar cifras o datos falsos y omitir circunstancias en las declaraciones, que influyan en la
determinacién de la obligacion tributaria, y/o que generen aumentos indebidos de saldos o pérdidas
tributarias o créditos a favor del deudor tributario y/o que generen la obtencién indebida de notas de crédito
negociables u otros valores similares.

Que segun la Tabla | de Infracciones y Sanciones del referido cédigo, modificada por Decreto Legislativo
N° 953, aplicable a las personas y entidades generadoras de rentas de tercera categoria, como es el
caso de la recurrente, la sancion aplicable a la indicada infraccion es una multa equivalente al 50% del
tributo omitido, 6 50% del saldo, crédito u otro concepto similar determinado indebidamente de haber
obtenido la devolucién, precisandose en la Nota 15 de dicha tabla que tratAndose de tributos
administrados y/o recaudados por la SUNAT, el tributo omitido o el saldo, crédito u otro concepto similar
determinado indebidamente o pérdida indebidamente declarada, sera la diferencia entre el tributo o saldo,
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credito u otro concepto similar o pérdida declarada y el que se debid declarar, y tratdndose de tributos
administrados y/o recaudados por la SUNAT, el tributo omitido o el saldo, crédito u otro concepto similar
determinado indebidamente o pérdida indebidamente declarada, serd la diferencia entre el tributo
resultante o el saldo, crédito u otro concepto similar o pérdida del periodo o ejercicio gravable, obtenido
por autoliquidacion o, en su caso, como producto de la fiscalizacién, y el declarado como tributo
resultante o el declarado como saldo, crédito u otro concepto similar o pérdida de dicho periodo o
ejercicio. Para estos efectos no se tomara en cuenta los saldos a favor de los periodos anteriores ni los
pagos y compensaciones efectuadas.

Que habida cuenta que las Resoluciones de Multa N° 052-002-0002510 a N° 052-002-0002518, giradas
por la infraccion tipificada en el numeral 1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, se sustentan en parte
en las Resoluciones de Determinacion N° 052-003-0002748 a N° 052-003-0002757, antes analizadas,
giradas por reparos al crédito fiscal del Impuesto General a las Ventas por no acreditar la fehaciencia de
las operaciones, gastos ajenos al giro del negocio y mejoras realizadas al predio que segun contrato
constituyen pagos a cuenta del alquiler impugnados, los cuales han sido mantenidos en esta instancia,
corresponde igualmente mantener dichos valores y confirmar la apelada en este extremo.

Que la Resolucién de Multa N° 052-002-0002519, también girada por la infraccién tipificada en el numeral
1 del articulo 178° del Cédigo Tributario, se sustenta en parte en los reparos al Impuesto a la Renta
contenidos en la Resolucién de Determinacion N° 052-003-0002758, loa cual ha sido mantenida en todos
los extremos impugnados por o que corresponde mantenerla y confirmar la apelada también en dicho
extremo.

Con lps vocales Pinto de Aliaga y Ramirez Mio, a quien se llamé para completar Sala, e interviniendo
como ponente el vocal Velasquez Lépez Raygada.

RESUELVE:

Declarar NULA la Resolucion de Intendencia N° 055-014-0000939/SUNAT de 14 de enero de 2008, en
los extremos que se pronuncia sobre las Facturas N° 1 N° 1105 y 387 vinculadas a operaciones no
fehacientes, Facturas 1 N° 897, N° 898, N° 2865, N° 2070, N° 2875 y N° 2850 vinculadas a compras que
segun el contrato de alquiler serfan a cuenta del arrendamiento para efectos del Impuesto General a las
Ventas, asi como las Facturas 1 N°® 1105 y N° 387 vinculadas a operaciones no fehacientes y la Factura 1
N° 2070 por deducir como gastos egresos que debieron activarse para efectos del Impuesto a la Renta, y
CONFIRMARLA en los extremos cuestionados, por los fundamentos expuestos en la presente
resolucién, en lo demas que contiene.

Registrese, comuniquese y remitase a la SUNAT, para sus efectos.

vJ

TO DE ALIAGA
GAL PRESIDENTA

iREZ MiO
VOCAL

Secretaria Relatora
VLR/SQ/JD/njt.
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